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PM: Myter, riter och symboler i existentiell och politisk kontext

av Kristina W-Hedman

BAKGRUND

Vi kan se tva linjer som I6per parallellt genom varldshistorien. Dels den metaforiska linjen
som anvander myter, symboler och metaforer for att beskriva och forsta manniskan och
hennes varld, dels den universalistiska linjen vars ambition och syfte ar att skapa ett strikt
'objektivt’ och vetenskapligt sprak. Bildsprak kontra faktasprak. Den klassiska grekiska
kulturen var starkt paverkad av egyptiska, babyloniska och indiska influenser, den var med
andra ord en mangkulturell och dynamisk blandkultur. Platon anses t.ex. ha hamtat
inspiration till sin bok Lagen fran Egypten. Han menade att tillvarons struktur och ordning
kunde uttryckas genom myter och symboler. Hans larjunge Aristoteles delade dock ej den
synpunkten; hans rensade bort metaforer och symboler till forman for mer vetenskapliga
uttrycksformer.

Under historiens lopp har dock egentligen varken vetenskap, religion eller politik forlorat sin
relation till myter, riter och symboler. Manniskan tycks behova bade den appoloniska och den
dionysiska driften, dvs. hon har bade ett behov av ordning och skdnhet och en langtan till
den extas dar alla granser, aven jagets, sprangs...

Det sakliga/apolloniska och det tygellésa/dionysiska, manligt och kvinnligt; ordning och kaos;
rationalitet och irrationalitet; ljus och morker: - Hurdan ar synen pa detta i var tid? Vilka
varderingar prioriteras? Hur anvands myter, riter och symboler politiskt idag?

'Den tekniske gestalten’ har ersatt '"den mytologiska gestalten’. Varlden och ménniskan har
blivit maskiner; allt har *fértingligats’. -Vad tror vi pd i var sekulariserade véarld?*
Vetenskapen? Idealet ar den moraliskt upphojde vetenskapsmannen - standigt nya
innovationer som i och for sig 'spranger granser’. En forestéllning att den tekniska
utvecklingen ar utan énde...

Det universalistiska/vetenskapliga spraket som bortser fran myter ('myt’ har varit liktydigt
med osanning) tycks nu vara pa vag att ersattas av den metaforiska linjen. Paradoxalt nog
med hjalp av den moderna tekniken, t.ex. filmindustrin och den varldsomfattande
digitaliserade kommunikationen som pa olika satt bidrar till att vidga var medvetenhet. Och i
New Age-rorelsen har aven den holistiska varldssynen (att naturen ar besjalad etc.) och
magin i sina manga skepnader aterigen fatt en central plats. Det finns nu alltmer utbredda
uppfattningar att var varldsbild aterigen &r pa vag att forandras. Vi borjar ater se oss sjalva
som en del av naturen, vi har pabdrjat en aterforening med 'var irrationella sida’ som vi i flera
arhundraden ignorerat.

Haller pendeln pa att svanga? Manga tecken tyder pa detta; gamla varderingar och férdomar
belyses och ifragasatts inte minst av feminist-, antikrigs- och miljérérelserna. Varldens
toppolitiker torde forhoppningsvis forr eller senare fa lov att anpassa sig till dessa
synpunkter, krav och problem.

! Kepler, Newton Galilei m.fl. grundlade den moderna naturvetenskapen — dock ej i v&r mening utan mer som

en "naturfilosofi’ som var underordnad den kristna vérldsbilden. Dar fanns ett irrationellt moment!
Naturvetenskapens frigorelse fran denna, dess sekularisering, skedde under 16- och 1700-talen. (citat ur mitt PM
”Det Naturvetenskaliga Projektet” , se www.lakris.nu/kwh)



http://www.lakris.nu/kwh

Kan man se de mytologiska uttrycken, bilder och metaforer, som verktyg for att verkligen
forsta, alltsa inte enbart intellektuellt utan a&ven emotionellt, var moderna varlds komplexa
problematik? Det havdar tankare som t.ex. Kirkegaard, Eliade och Jung. For att forsta
omvarlden maste vi forsta oss sjalva. Och for att forsta oss sjalva och vart undermedvetna
behover vi myterna. Erfarenheten av métet med bade det heliga och skuggan aterspeglas pa
olika satt i myter och riter; de beskriver var existentiella belagenhet och vart forhallningssatt
dartill. Det heliga och det profana ar relaterade till varandra, sa &ven individen till kollektivet.
Insikt och kunskap kommer dock ej av sig sjalv utan genom medvetet och ofta svart och
smartsamt arbete. 'Skuggan’ kan varken fornekas eller elimineras utan maste integreras i det
enskilda psyket for att inte riskeras att projiceras pa omvarlden i form av mobbning, rasism
etc. - Kirkegaard: "Synden ar en manniskas forsta fria handling; den ar slutet pa den
drommande oskulden. Medvetande och skuld &r relaterade till varandra. Detta 'fall fran
paradiset’, dvs. insikten att hon inte langre lever i paradiset ar nagot som hander i varje
manniskas liv.” En besk medicin men forst s kan manniskan mogna och véxa till en
ansvarskannande, sund och ’hel’ individ och samhéllsvarelse. | det rationella vasterlandska
forhallningssattet finns inget utrymme for den 'hela manniskan’, vi féredrar att projicera 'det
onda’ vi inte vill kdnnas vid som aspekter av vart eget psyke till den yttre véarlden, till andra
manniskor och lander (rasism, mobbning etc.). Dari finns en politisk dimension; om vi inte
medvetandegor vara projektioner leder de till processer (krig!) som lever sitt eget liv... Och
var vilja till kunskap och forandring ar trog...

I myter finns forflutet, nutid och framtid. | juden- och kristendomen finns eskatologiska och
utopiska idéer. Karl Marx var jude och foretrdder samma eskatologiska tradition: en harlig
forntid>en fallen nutid>en aterupprattelse. Ett mytologiskt ménster som anvands i politiska
syften. Temat kan variera men finns bade medvetet och omedvetet i manga sammanhang.
Vad nutida politiker har en tendens att offra &r dock framtiden, dvs. kommande generationers
framtid. | dag ser vi 6verallt en kortsiktig framférhallning dar den snéda vinningen tycks
betyda allt. Till vilket pris sker detta offer? Genmanipulation etc. staller oss ocksa infor svara
bade etiska och politiska forhallningssatt och beslut. Vad skulle det t.ex. fa for konsekvenser
om manniskan kunde leva for evigt? (En ny teaterpjas, "Det oupptéckta landet” av Jacob
Hirdwall, som spekulerar dver detta har satt fart pa diskussionen runt genforskning.?)

En central tanke i kristendomen, med rétter i forkristna religioner, &r att Jesus tog pa sig
manniskors ondska och skuld. En slags kollektiv och samhallelig offerfunktion som inte
langre finns. Eller ar det precis vad dagens religiosa/politiserade sjalvmordsbombare gor —
eller tror sig géra?? Genom riter relaterar vi av tradition till de samhalleliga institutionerna
men inte heller de identitetsbekraftande och helande évergangsriterna fungerar langre i en
tid och milj6 dar kollektivismen fatt ge vika for individualismen. Politiskt och nationalistiskt
anvands dock fortfarande riter som maktmedel, militarparader &r ett exempel. Och
syndabockar har vil Inte minst politiska, Hitler, Mao och Saddam Hussein for att némna
nagra. Och hjaltar, Gandhi, Mandela m.fl. De &r alla projektionsskarmar och maktsymboler
av narmast mytologisk dignitet (med reservation for att den som i ett perspektiv av somliga
betraktas som hjalte sannolikt ses med helt andra 6gon i en annan kontext...). Aven i en
vetenskaplig och rationell varld har myter, riter och symboler en funktion.Terrorismen ger
t.ex. upphov till nya riter och myter pa ett kollektivt och politiskt plan. Enligt Eliade leder
aterupprepandet av det heliga till rituella handlingar. Har den respektfulla, rentav
smartsamma, vordnad som manniskor upplevt genom detta ersatts av fasan infor det
ostrukturerade och besinningslésa och blodiga valdet? Virtuellt och verkligt...
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ETT PARADIGMSKIFTE?

Vi ror oss nu fran 'modern tid’ (15-1600tal till nutid) till 'senmodern tid’, vi borjar f& en annan
manniskosyn, ett annat forhallningssatt till det annorlunda.

Det foérra stora paradigmskiftet torde ha varit nar den kontroversiella, for oss sjalvklara,
sanningen att jorden ar rund accepterades for inte sarskilt manga hundra ar sedan.

'Den moderna ménniskan’ ar en observator. hon anser sig ha en sarstéllning visavi den
ovriga naturen. Religionen blir en privat och inre angelagenhet. Det rationella tAnkandet
premieras.

'Den senmoderna manniskan’ ar mer flexibel och mangdimensionell. Hon anar ett samspel
mellan det yttre och det inre; skiljelinjen mellan subjekt och objekt luckras upp, nagot som
aterspeglas inom den moderna arkitekturen dar man efterstravar en interaktion mellan
manniskan och hennes omgivning, mellan det yttre och det inre; dar finns en ambition att i
grunden forandra de hierarkiska maktstrukturerna. Vi vill lara oss nagot nytt. Vi vill forandra
varlden... en process dar alla ska vara delaktiga; 'fran enfald till mangfald™!

Inte heller Newtons fysikaliska lagar haller lagre; kvant/partikelfysik staller allt p& anda!® Ar
vi nu mogna att forsta det budskap som var komplexa 'materiella varld’ forsoker formedia till
0ss? Vi ar materiella varelser, men aven biologiska, kulturella, sociala osv. Ar rent av psyke
och materia olika aspekter av samma fenomen, tva sidor av samma mynt?

Har vi forlorat varde, mal och mening? Vi identifierar oss inte langre med kollektivet. Ar vi
mogna att hantera var nyvunna inviduella frihet — eller gér den oss frustrerade och otrygga?
Vi kanner inte langre nagon respekt for eller samhorighet med vara
ledare/makthavare/politiker. Ej heller annat &n undantagsvis med de formella ritualer som
relaterar till '6verheten’. FOrr var territoriella grénser nationella. Nu &r den enskilde individens
livsberattelse hennes identitet och territorium. Att vi blir avskurna fran, inte kanner nagon
samhorighet med, samhaéllet kallas foljaktligen de-territorialisering.

Men! Vi skonjer nu en forandringens vind, och den kommer underifran: fran grupper som
tidigare haft 1ag status och darfér i manga sammanhang ratats. Den framvaxande
feminismen ar ett gott exempel pa denna re-territorialisering. Och plotsligt ser vi kvinnliga
politiker p& héga poster! Det &r inte ens osannolikt att USA:s nésta president blir en kvinna.”
Andra som kraver aterupprattelse och livsutrymme ar den tredje varldens olika minoriteter.
Ett exempel pa detta ar att de som rattmatiga agare till sina kulturskatter aterkraver dem fran
vastvarldens museisamlingar. Vi har ‘'manga skelett i garderoben’.

...INar globaliseringen eliminerade exotismen underminerade den ocksa vetenskapens
sjalvpatagna privilegium./..../Hundra ar senare ar det forskarna som framstar som
forbrytare. Vi godtar inte langre vetenskap som motiv fér vad som helst./...°

Och ordet 'myt’ som sa lange misstankliggjorts har plotsligt fatt status, se bara:

Sondagar 9.00-10.45

Alltid p& en sondag! Har skall Myter avlivas och Myter fodas. Har skall Myter aven
aterupplivas men icke ateranpassas!

Har skall tandas nya eller ndgot begagnade vaxljus for att forsoka belysa det Forflutnas
skuggiga, ibland dammiga landskap.

% | atomfysiken kan vetenskapsmannen inte upptrada som en oengagerad och objektiv iakttagare utan blir s&
inblandad i den vérld han iakttar att han paverkar objektens egenskaper.

* DN, 21 jan. -07; Hillary Clinton: “Jag ar med for att vinna!”

®> DN, 26 jan. -07; IDE & KRITIK, Sverker Sorlin



Har skall begreppen omhuldas, vaggas i sakerhet, vagas mot ett och annat guldkorn,
omkastas eller, helt enkelt tvingas till forminskning beroende pa nya, skandalésa och
ibland skamldsa favoriseringar.

Har skall det s& kallade "Gamla” eller "Tidiga” suddas bort, obarmhértigt tvingas till
utplaning. Och Du skall sittas i forbindelse med Daet just nu.

Ty i detta program skall det Férflutna bli levande och rorligt. Exakt som tidig musik ar,

musik fére alla andra, musik fore sin tid... brAdmogen musik...tidigt utvecklad musik...°

Aven andra mytrelaterade ord som ’hjélte’ etc. ser vi allt frekventare i dagspressen, t.ex.:

...IMannen som larmade blev hjalte medan socialtjansten som struntat i familjen fick
spela skurkrollen./’

(Enligt den jungianska dréom. och myttolkningsmodellen representerar hjalten egot och
skurken en aspekt darav som kallas 'skuggan’, myntets baksida med andra ord.)

Liv ar forandring. Vi fods, lever och dor. S& aven myter och symboler, liksom nationalstater
och kulturer. — Vilvastvarlden fokuserar nu alltmer pa individen, det kollektiva
forhallningssattet har underordnats den enskilde individens roll, vilken betonas pa ett satt
som vore otankbart under Antiken (och fortfarande ar det i manga kulturer inte minst i
politiskt avseende). Jung ansag dock, i konflikt med Freud, att det &ven, férutom det
personligt omedvetna, finns en kollektiv dimension och han myntade begreppen det kollektivt
omedvetna samt undrade: "Vilka riter, myter och symboler maste vi skapa for att forsona oss
med var (kollektiva) synd och skuld?” (milj6forstoring...)

Hans valkanda begrepp individuationsprocessen innebéar ett medvetandegdrande av det
omedvetna; en livslang och ofta arbetsam process som dock ar nddvandig for att manniskan
ska kunna finna sig sjalv, bli hel. Ett kontinuerligt vaxande. Problemet &r att vi egentligen inte
vill bli medvetna, vi vill inte lamna den bekvama omedvetna symbiosen. Det finns bade ett
inre och ett socialt/politiskt motstand.

Psygkets ambition att stréva efter medvetenhet gestaltas i symbolisk form i religioner och
myter.

Foljdriktigt har aven manniskans forstaelse av, relation till och vardering av karlek férandrats
i takt med tiden. Vi har t.ex. den hangivna opersonliga religiosa karleken, den platonska och
ridderliga karleken, den sexfixerade karleken osv. Var tid blir salig pa sin fason! Enligt den
moderna djupanalytiska psykologin ar det fraga om projektioner. Vi maste bli medvetna om
hur och att vi projicerar delar av vart eget psyke (i detta fall 'Sjalvet’ resp. 'animus’/’anima’)
pa var omvarld — och i dramer, sagor och myter. Aven hér blaser forandringens vindar! En ny
litterar genre har blivet populér, 'chick-lit’ (tjej-litteratur):

Nar karleken kraschade i den gamla romantikberattelsen var den kvinnliga
huvudpersonen domd till déden eller ensamhet. Men i den samtida popularlitteraturen
kan Den stora karleken uppsta flera ganger.’

Ser man pa! Den enda Karleken har blivit flera! Karleken stavas fortfarande med stort K, men
hjaltinnorna ar rationella och prinsarna vaxlar... Karleken ar evig, blott foremalet vaxlar...

Fortfarande har vi en kung, vilket synes vara otidsenligt nu nér de hierarkiska
maktstrukturerna star vid fallrepet. Var kung har ingen politisk makt men en viss symbolisk

® Sveriges radio/webben

"DN, 20 jan. -07; sid 15

8 tips: symboltolknings-l4s folksagan Prins Hatt under jorden — en individuationsprocess s& god som négon!
DN, 20 jan. -07 IDE & KRITIK av Lisbeth Larsson



och rituell funktion. Fast egentligen ar det sjdlva @mbetet som har det: kungen, dvs.
personen i frga, dor och férsvinner men ’rollen’ bestar. Ambetet ar evigt, blott foremalet
vaxlar... Dari finns en symbolisk kontinuitet, en odddlighet, och s& sags redan de gamla
faraonernas roll i Egypten; de var blott tillfalliga representanter for 'den heliga tronen’. P&
samma satt kan vi saga att livet ar evigt; slaktled folja slaktled... dvs. vara individuella liv ar
andliga men den kollektiva kontinuiteten gor det oandligt.

Ansvaret for framtiden &r vart. *° Har vi nu kommit darhan att frAgan inte langre &r om
manniskan kommer att férgora sig sjalv, utan nar?

"Upp som en sol; ner som en pannkaka” (egots uppgang och fall)?

9°En av den nya fysikens stora insikter &r att dsk&daren &r en medskapare, €j blott en objektiv och passiv
iakttagare. Detta innebdr i sin tur att manniskan far ett moraliskt ansvar, fran att enligt den newtonska
varldshilden dar vérlden gar och gar oavsett vad hon tar sig for, har hon tilldelats en i hogsta grad ansvarsfull
roll; vérlden &r blott sédan hon uppfattar den, den blir vad hon gér den till ...



